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Marches publics: quels recours
DOUr UN soumissionnaire evince?
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Le Tribunal fédéral (TF) arendu récemment
un arrét qui souléve des questions sur les
mesures a prendre par un soumissionnaire
évincé d'un appel d’offres dans le cadre d’'un
marché public, et les conséquences d’un
éventuel constat d’illicéité, mais sans y ap-
porter, hélas, toutes les réponses attendues.
L’affaire en question concerne I’adjudi-
cation d’un marché public portant sur des
services de sécurité pour prés de 4 millions
de francs qui ont été adjugés a un adjudica-
taire suite a un appel d’offres. L’un des par-
ticipants, évincé, a contesté cette décision
endéposant unrecours aupres de la Cham-
bre administrative de la Cour de justice.
Un tel recours ne déploie pas automati-
quement un effet suspensif. Le recourant
doit donc solliciter que celui-ci lui soit oc-
troyé, ce qu’il a fait. En effet, a défaut d’obte-

nir I'effet suspensif, la décision d’adjudica-
tion devient exécutoire. L’adjudicateur peut
alors conclure le contrat. Or, une fois ce
contrat conclu, le recourant se verrait défi-
nitivement privé de la possibilité d’obtenir
le marché, méme si son recours était admis.

Dans le cas jugé par le TF, la Cour de
justice a refusé d’accorder I’effet suspensif.
La décision a été recue par les parties un
vendredi. Le mardi suivant, le recourant a
contesté cette décision aupres du TF afin
que I'effet suspensif lui soit accordé. Toute-
fois, la veille, I’'adjudicateur a conclu le con-
trat avec ’'adjudicataire.

Face a unetelle situation, le TF a notam-
ment retenu les principes suivants. D’une
part, la conclusion diligente d’un contrat
apres la notification d’un arrét cantonal de
derniére instance qui rejette I'effet suspensif
n’est pas en soi abusive. D’autre part, 'adju-
dicateur et ’adjudicataire qui s’empresse-
raient de conclure le contrat portant sur le
marché public litigieux peuvent commettre
un abus de droit en particulier lorsque le
soumissionnaire évincé a diligemment saisi
le TF d’un recours avec demande de mesu-

res superprovisoires contre le refus canto-
nal de lui octroyer I'effet suspensif, et qu'ila
avisé au plus vite I'adjudicateur de son in-
tention imminente de faire recours au TF.

Lorsque le contrat a déja été conclu, le
recourant n’a plus d’intérét a I'octroi de
Ieffet suspensif dont le but est précisément
d’empécher la conclusion du contrat. Le
soumissionnaire évincé ne peut donc plus
qu’espérer obtenir la constatation de I'illi-
céité de la décision attaquée. Le Tribunal
admet toutefois lui-méme que les consé-
quences concrétes qu’il convient d’attacher
ala conclusion illicite d’un contrat ne sont
pas encore établies.

Cette question n’a pas fait I’objet d'un
examen dans le cas d’espéce, car I’exis-
tence d’un intérét juridique a été niée au
recourant, qui n’a pas démontré qu’il pos-
sédait des chances réelles de se voir adjuger
le marché public.

En conclusion, un soumissionnaire qui
entend contester une adjudication doit agir
avec la plus grande diligence.
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